
ZaQcznik do Uchwaly Nr XXXllU304/97

Rady Miejskiej w Ostzeszowie
z dnia 13 marca 1997r.
w sprawie odrzucenia zarzutu
Pana Mieczysbwa Scierskiego
do pro,ektu mieiscowego planu
zagospodarowania pzestrzennego
miasta Ostrzeszowa w rejonie ul. Borek

UZASADNIENIE

Po wyloieniu projektu planu zgodnie z aft..18 ust.6 ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku o

zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U.Nr89, poz.415) do publicznego wgl4du

wptyn4l zarzut Pana Mieczyslawa Scierskiego - dzierzawcy czQ6ci dzialki nr

ewid.2331/7 o pow. 54,5 m2, polo2onej pzy ul. Al.Wolnoici - Borek. Na dzialce

zlokalizowany jest pawi lon hand lowy stanowi4cy odrgbn4 wlasnoSc dzier2awcy gruntu.

Zarzui kwestionuje pzeznaczenie w prolekcie planu w ramach jedn. bil. UP

dzialki nr ewid. 233117 na cele usfug publicznych. Zainteresowany uwaia, ie dzialka

powinna by6 pzeznaczona zgodnie ze stanem faktycznym na cele uslug handlu, co jest

zgodne z oczekiwaniem spolecznym.

Rada zwa2yfa co nastepuje:

Dzialka nr ewid 2331ft polo2ona jest w centrum miasta na placu Borek. Plac Borek jest

jedynym zachowanym reiiktem dawnego miasteczka Borek.

Zazqd zgodnie z art.18 ust.2 pkt 4a ustawy o zagospodarowaniu pzestzennym oraz

art.11 ust.2 ustawy z dnia 15 lutego 1962 r. o ochronie dobr kultury i muzeach (Dz.U.Nr

10, poz.48 z p62n. zm.) uzgodnil projekt planu z Wojewodzkim Konserwatorem

Zabytk6w. W wyniku uzgodnienia Wojew6dzki Konsenruator Zabytk6w wydai

wytyczne do projektu planu w pi6mie nr PSOZ-Kal-12N-46i96 z dnia 21 marca

1996roku.

W wytycznych stwierdzil, ie po24danym sposobem zagospodarowania placu Borek

byloby przeznaczenie go na tereny zielone o funkcji rekreacyjnej na potzeby sluiby

zdrowia oraz m.in. likwidacja pawilon6w handlowych.

Wytyczne vvykluczajq moiliwo66 utmralenia obecnego wykozysiania terenu i obliguj4

Zarzqd do zmiany jego pzeznaczenia.

Pawilony uslugowo-handlowe, w tym pawilon wnosz4cego skargq usytuowane sq na

placu Borek na podstawie decyzji nr NB-7350-7351/ 114191 z dnia '19 marca 1991r.

wydanej przez Uzqd Rejonowy w Ostrzeszowie. Pozwolenie wydano na budowg 20
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pawilon6w handlowo-usfugowych lako obiekt6w tymczasowych. Zgodnie z art.3,.pkt. 5

ustawy z dnia 7lipca 1994 roku - Prawo Budowlane (Dz.U.Nr 89, poz. 414)przez

"tymczasowy obiekt budowlany" naleiy rozumiec obiekt budowlany pzeznaaony do

czasowego u2ytkowania, w okresie kr6tszym do jego trwaio6ci technicznej,

pzewidziany do pzeniesienia w inne miejsce lub rozbiorki.

W decyz.li nie okre5lono czasu uiytkowania pawilonow, ale wynika on poirednio z

terminu umowy dzieriawy gruntu, na kt6rym jest usytuowany. Po zako6czeniu

dzieriawy wnosz4cy zarzut uiraci tytul prawny do terenu i skoriczy siq okres

uzyikowania obiektu budowlanego.

Umowa dzieriawy nr GPR-8224/31i91 i nr GPR-7224115-1l95 zawarta zostala

na czas okreSlony do dnia 31 grudnia 1997r., z mo2liwo6ci4 jej przedlu2enia. Za.z.4d

nie widzi obecnie mo2liwo6ci dalszego przedlu2enia umoyvy.

Zainteresowany miai SwiadomoS6 (& 8 umowy), Ze obiekt tymczasovvy neOl
m6gl byi usunigty w paypadku likwidacji ca{ego zespolu urbanistycznego.

Do czasu wygasniqcia umowy dzieriawcy bqdq mogli u2ytkowa6 teren w spos6b

dotychczasowy.

Zgodnie z ar1.11 usi.1 ustawy o ochronie dobr kultury i muzeach obowi4zkiem gminy

jest dbalosc o dobra kultury i podejmowanie dzialai ochronnych oraz uv'aglgdnianie

zada6 ochrony zabytk6w w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego.

Rada na podstawie tego pzepisu iwytycznych konserwatorskich zgodnie z art.4, ust.1

ustawy o zagospodarowaniu pzestrzennym postanowila odrzuci6 zarzut i utrzymad

pzeznaczenie dzialki nr ewid.233117 na cele uslug publicznych by paywr6cic funkcjg

reprezentacyjn4 placu.

Rada majqc na uwadze dalsze prowadzenie dzialalnoSci przez zainteresowanyl
zabezpieczyla w projekcie planu tereny, na kt6re bgdq mogli przenieic dzialalno56

handlowo-uslugowq (w ramach sqsiedniej jedn.bil. U'1 M lub Ul). Teren ten bqdzie

posiadal infrastrukture iechniczn4: drogi dojazdowe, miejsca parkingowe, szalety

publiczne.

Zainteresowany wni6sl swoje postulaty w formie protestu do uchwaiy. Rada uznala, 2e

dzier2awca ma interes prawny w zachowaniu dotychczasowego przeznaczenia terenu

i zakwalifikowala go jako zarzut. W zwi4zku z powy2szym wnosz4cemu zazut
przysluguje prawo na podstawie art.24 ust.4 ustawy o zagospodarowaniu

przestrzennym zaskarienia uchwaly do s4du administracyjnego w terminie 30 dni od

dnia doreczenia.

-2-


